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Algunos articulos ofrecen datos para estimar un tamano de efecto concreto,
mientras que otros proporcionan las medidas necesarias para calcular uno
especifico. Sin embargo, si dos estudios abordan el mismo tema se pueden incluir
ambos tamafno de efecto en una investigacion metaanalitica y convertir los
valores a una medida comun estandarizada.

La calculadora online de Lenhard y Lenhard abarca la conversién del tamafo de
efecto y otras medidas estadisticas basadas en las hipotesis de significancia (f,
n’, RP, x*, Z) d de Cohen o r de Pearson. Su aplicacion refuerza las
investigaciones cuantitativas sistematicas, al admitir mas articulos con diversos
valores estadisticos convertibles, y las sistémicas que no cumplan con la
heterogeneidad (variabilidad de los efectos) ni tengan la opcién de transformar
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la medida de efecto a otra mas idonea.

La replicacion de los efectos de los estudios metaanaliticos, basados en las
pruebas de significancia, resulta posible mediante la inferencia bayesiana, cuyo
método del factor de Bayes pondera la evidencia de las hipétesis estadisticas. ?
Aunque estos analisis sistematicos se compongan de cientos o miles de
participantes, también se busca confirmar los efectos globales de subgrupos
clinicos de interés que, debido a su particularidad, incluyen datos muestrales
reducidos. Se debe corroborar la fuerza probatoria de las hipotesis estadisticas
mas alla del rechazo o la aceptacion de la hipotesis nula.

El uso del factor de Bayes como replicacion estadistica de hallazgos
significativos, con una evidencia concluyente (fuerte) o superior (FB10 > 10),
favorece la credibilidad practica y se sugiere en la seleccion de articulos
biomédicos (intervenciones, casos y controles, experimentales) a partir de la
interpretacion de los valores de Jefreys® (tabla).

Tabla - Valores de interpretacion cuantificables del factor de Bayes

>100 Extrema Hipdtesis alternativa
30+100 Muy fuerte Hipotesis alternativa
10+30 Fuerte Hipdtesis alternativa
3,1-10 Moderado Hipdtesis alternativa
1,1-3 Débil Hipdtesis alternativa
1 0 No evidencia
0,3-0,99 Débil Hipétesis nula
0,29-0,1 Moderado Hipétesis nula
0,09-0,03 Fuerte Hipotesis nula
0,03-0,01 Muy fuerte Hipotesis nula

<0,01 Extrema Hipétesis nula

La presente carta analizo la replicacion bayesiana. Primeramente, consideré un
analisis metaanalitico biomédico, con un resultado de efecto total de diferencias
segln sexo. Se observé el dimorfismo sexual en la réotula de 639 participantes. Se
midi6 el rasgo métrico de la anchura maxima a través de la radiografia,”® se
reportd un valor de Chi® para evaluar la relevancia de la heterogeneidad (x* =
4,44; gl = 1) y el Z-test del efecto total metaanalitico (Z = 5,71).

Igualmente, otras publicaciones abordan el tema y ofrecen su aporte
metodologico; por ejemplo, un estudio sistematico cubano evalu6 los efectos
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metaanaliticos de riesgo entre una serie de comorbilidades y el estado critico de
COVID-19; se consider6 un subgrupo de fumadores, y, mediante la razon de
probabilidades, se observd un efecto importante de riesgo vinculado a la
gravedad clinica (RP = 2,87) en 1471 pacientes.

Otro metanalisis a 1057 casos de diabetes mellitus tipo 2, formado por dos
estudios de prueba controlada aleatorizada, sefaldé un efecto revelador (Z = 3,80)
sobre la relacion entre un menor riesgo de eventos cardiovasculares adversos y el
uso de metformina, en contraste con otros tratamientos farmacologicos
antihiperglucémicos,® seleccionados por su calidad, segiin el método Cochrane.

Para la reevaluacion bayesiana se convirti6 el tamafio de efecto del Chi* a
coeficiente de relacion (r) y Z-test a coeficiente r, ambas mediante la
calculadora online de Lenhard y Lenhard." El primer hallazgo result6 r = 0,083 y
el segundo r = 0,226. La conversion de RP a la medida de correlacion reporté un
coeficiente r de 0,279. La estadistica del tercer estudio obtuvo un valor de r =
0,117. Los datos muestrales se consideraron para evaluar el factor de Bayes.

La propuesta metodoldgica inclusiva afianza futuros analisis y reanalisis
bayesianos con descubrimientos significativos o nulos. El factor de Bayes consta
de dos interpretaciones: FB10 (a favor de la hipotesis alternativa), y FBO1 (a
favor de la hipotesis nula) y el intervalo de credibilidad al 95 %.? Los ejemplos
de replicacion bayesiana se enfocan en el grado de certeza de la hipotesis
alterna.

En el primer articulo metanaalitico se determinaron FB10 (alterna) = 0,445 vy
FBO1 (nula) = 2,247 e IC 95 % [0,005 a 0,159], lo cual no confirmé la hipotesis de
heterogeneidad. Los valores préximos a una evidencia nula refieren una
incertidumbre en la estimacion de lo reportado por los datos. Las
manifestaciones bayesianas del efecto total fueron FB10 (alterna) = 84000 y FBO1
(nula) = 1,19e-06 e 1C95 % [0,151 a 0,298], y constituyeron una fuerza probatoria
extrema del efecto total. También se alcanzaron FB10 (alterna) = 2,13e + 24 y
FBO1 (nula) = 4,19e-25 e 1C95 % [0,231 a 0,325], esto confirmo6 la teoria del
articulo cubano de COVID-19. La ultima reevaluacion establecio FB10 (alterna) =
54,656 y FBO1 (nula) = 0,018 e IC95 % [0,057 - 0,176] y probd de forma irrebatible
los aciertos de la investigacion; por consiguiente, se puede afirmar que el factor
Bayes resulta muy util en la toma de decisiones porque ratifica resultados
concluyentes.
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